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Pisat’ o klasike je tazké. Lakoffova

kniha Zeny, ohefi a nebezpeéné veci sa
dnes po takmer dvadsiatich rokov od jej
povodného anglického vydania (1987)
da za klasiku povazovat. Dala zaklady
celému vedeckému smeru — kognitivnej
sémantike. V case svojho vzniku vsak
bol provokativnou (a pre mnohych lin-
gvistov a filozofov je takou dodnes).
Autorovym proklamovanym zamerom
bolo spochybnit objektivisticky nazor na
myslenie (,,Charakterizovat a pomeno-
vat ho, a poznamenat, Ze ide iba o nazor
a nie o fundamentalnu pravdu.“) a po-
nuknut zmysluplnu a vedecky podloze-
nu alternativu v podobe sktisenostného
realizmu (experiencializmu).

Objektivizmus autor charakterizuje
nasledujtiicimi nazormi: Myslenie je ne-
zavislé od tela — spoc¢iva v mechanickej
manipuldcii s abstraktnymi symbolmi
a funguje v zasade podobne ako pocita-
Cové algoritmy. Symboly (napriklad slo-
v4 a mentalne reprezentacie) ziskavaju
svoj vyznam prostrednictvom kore$pon-
dencie so skutoénym svetom, st objek-
tivne konstruované a teda nezavisia od
porozumenia a $pecifickych vlastnosti
urcitého organizmu — nemajd nan vplyv
obmedzenia ITudského tela, vnimania
a nervového systému. Adekvatnym na-
strojom modelovania myslenia si ma-
tematicko-logické systémy definované
vSeobecnymi pravidlami manipulécie
so symbolmi spolu s mechanizmami in-
terpretdcie symbolov zobrazeniami do
,skutocného sveta“.

Vacdsina symbolov - slov alebo men-
talnych reprezentacii — neoznacuje kon-
krétne individua (ako napr. bratislavsky
Most Apollo), ale celd triedu — kategdriu
veci (napr. most), ¢innosti, udalosti atd.
Jadrom objektivizmu je podla Lakoffa
dvetisic rokov pouzivany aristotelovsky
pohlad na kategdrie a kategorizaciu.
Podla tohto pohladu st kategorie defi-
nované stiborom vlastnosti spolo¢nych
pre vsetkych jej ¢lenou, su teda objek-
tivne dané, existujtice vo svete nezavisle
od vlastnosti pozorovatela, ktory kate-
gorizaciu vykondva (ten sa moze akurat
mylit, ak je jeho pochopenie v nesilade
so ,spravnou“, objektivne danou kate-
gorizaciou). St doslovhym odrazom
skutocnosti, bez vplyvu imaginativnych
mechanizmov, ako metafora, metony-
mia, obrazotvornost.

Klasickd tedria kategdrii nevznikla

kognitivne vedy

na zaklade empirickych studii, ale ako
apriérna filozofickd $pekulécia, ktord
sa v priebehu storodi stala stcastou za-
padného myslenia a ponimania vedy,
takze sa ani nepovazuje za tedriu, ale za
nespochybnitelny fakt. Lakoff proti nej
argumentuje v prvom rade empiricky:
ak su kategérie definované spolo¢nymi
vlastnostami vsetkych clenov, nemali by
existovat Cleny, ktoré st lepsimi — repre-
zentativnejSimi prikladmi kategérie ako
iné ¢leny, Co je v spore s vysledkami roz-
siahlych empirickych vyskumov Eleanor
Roschovej, autorky tedrie prototypov,
Brenta Berlina a Paula Kaya, ktori sku-
mali medzikultirne rozdiely vo vanimani{
a pomenovavan{ farebnych kategérii, a
mnohych dalsich.

Co teda modZeme sudif o katego-
rizdcii na zaklade zhromazdenych
(a v knihe prezentovanych) faktov? Pre-
dovsetkym nie vSetky Cleny kategorie
musia mat spoloc¢né vlastnosti, skor sa
mozu asociacne retazit a vytvarat nieco
ako rodinné podobnosti, ako ilustroval
uz Wittgenstein na obsahu pojmu hra.
Niektoré kategérie maju viac a menej
centralne ¢leny, teda nie vSetky cleny st
rovnako typickymi prikladmi kategodrie
(napr. vrabec je typickejsim vtadkom ako
pstros), iné kategorie ani nemaju pevné
hranice, ale odstupriovanu prislusnost,
napr. vysoky muz. Uprostred taxono-
mickej hierarchie kategérii (napr. teriér
— pes — zviera) existuje akasi privilego-
vand zakladnd (bazova) drovern, ktora
sa vyznacuje celym radom psycholo-
gicky zaujimavych vlastnosti ako ges-
taltové vnimanie, motoricka interakcia,
schopnost vytvarania mentalnych ob-
razov, lahkost ucenia, zapaméitavania
a pouzivania. Vacsina nasich vedomosti
je organizovana na bazovej drovni, ba-
zové pojmy najviac pouzivaju dospeli
pri interakcii s detmi a deti si ich osvo-
jujt ako prvé. Co je podstatné, bazova
Uroven zavisi od vnimanej Struktiry
Casti a celku a od skdsenostnych moto-
rickych interakcii. Kategodrie neexistuju
v objektivhom svete nezavisle od ludi,
ale su stelesnené a okrem fyzickych

vanych dni, z ktorych sa vysledné pome-
novanie konkrétneho dna vypocita a po-
sklada). Samotny kuriézny ndzov knihy
pochadza z vymierajticeho australskeho
jazyka Dyirbal, kde Zeny, ohen a nebez-
pecné veci patria do kategérie podstat-
nych mien, s ktorymi sa pouziva ¢len
Balan. Bizarnd kategorizacia je v knihe
podrobne rozobratd z hladiska kognitiv-
nych modelov v pozadi, ktoré zavisia aj
od kmenovej mytoldgie.

Niektoré IKM majt propozic¢na struk-
tiru, teda S$pecifikuji elementy, ich
vlastnosti a vzajomné vztahy, iné maju
obrazovo-schématickii povahu a ich
pochopenie prameni priamo z nasej te-
lesnej skusenosti. Napriklad aj klasicky
pohlad na kategériu, do ktorej nieco
bud patri, alebo nie, Lakoff vysvetluje
obrazovou schémou nadoba, ktord ma
jasnu hranicu a veci st bud v nej, alebo
mimo. P6vod tejto obrazovej schémy
(ako aj vacsiny ostatnych, ako sila, rov-
novaha, hore - dolu, ¢ast — celok) je spa-
ty so skisenostami vlastného tela a mo-
torickymi interakciami v ranom detstve.
Idealizované modely je dalej mozné roz-
nym sposobom skladat, retazit, uspora-
duvat do radidlnych Struktur, vytvarat
ich varianty a modifikacie, pouzivat je-
den centralny model ako zastupcu celej
kategdrie (metonymia) ¢i zobrazit cast
modelu z jednej domény na podobnu
$truktiru v inej doméne (metaforické
modely — napr. hnev ako zahrievajtica sa
tekutina v uzavretej nadobe: ,vzkypiet
hnevom“, ,vybuchnut“). Vyznam ab-
straktnych pojmov je dany ich systema-
tickym vztahom (metaforickymi a me-
tonymickymi zobrazeniami) k bazovym
struktiram a kinestetickym obrazovym
schémam, ktoré chdpeme priamo teles-
nou skdsenostou.

Kniha obsahuje detailny opis tedrie
idealizovanych kognitivnych modelov
a ilustracie jej pouzitia na mnohych
pojmoch, vratane dvestostranovej pri-
padovej studie s rozbormi pojmu hnev,
anglického slova over a gramatickej
konstrukcie there is, pre nas su vsak
zaujimavejSie jej dosledky, ktoré su

Proti vedeckému objektivizmu, ktory tvrdi,

Ze existuje jediny spoésob, ako sprdvne rozdelit
skutocnost na predmety, vlastnosti a vztahy,
Lakoff stavia vedecky realizmus zaloZeny na
experiencializme, ktory pripusta, Ze méze
existovat viac ako jeden vedecky sprdvny
sposob chdpania skutocnosti.

vlastnosti sveta st spoluurcované Tud-
skou bioldgiou, myslou a kultdrnymi
aspektmi. Napriklad to, Ze urcité vinové
dlzky svetla kategorizujeme ako nejaku
farbu, je Ciasto¢ne dané vlastnostami
neurofyzioldgie videnia a CiastoCne je
zélezitostou kultirneho tzu.

Hlavnou tézou Lakoffovej knihy je, Ze
ludské myslenie je organizované pomo-
cou Strukttr, ktoré nazyva idealizované
kognitivne modely (IKM), a Ze struktu-
ra kategorii, prototypy a ostatné javy su
vedlajsim produktom tohto usporiadania
a su pomocou neho vysvetlite[né. Kazdy
pojem ¢i slovo je definované vzhladom
na nejaké IKM, v kontexte ktorych ma
vyznam. Napr. vyznam slova utorok je
definovany vzhladom na IKM obsahuju-
ce vedomost o prirodzenom c¢leneni na
dni na zaklade pozorovaného pohybu
slnka po oblohe a konvencne danom li-
nedrnom usporiadani dni v sedemdrio-
vych cykloch. Pojem vikend zase zahfiia
vedomost o podeleni tychto cyklov na
pat pracovnych dni a dvojdiiovt pre-
stavku atd. Model je idealizovany, pre-
toZe toto Clenenie neexistuje objektivne
v prirode, ale je vytvorené fudmi urcitej
kultdry (napr. v kalenddri na Bali bezi
sucasne desat roznych cyklov pomeno-

v priamej opozicii vo¢i objektivistické-
mu ponimaniu myslenia: Myslenie je
zavislé od tela — nase pojmové Strukttiry
vyrastaju z nasich telesnych skusenosti,
interakcii s prostredim a spolocenstvom
a davaju zmysel v ich kontexte — a je
imaginativne, vdaka ¢omu dokazeme
prekrocit hranice viditeného a hmata-
teIného.

Proti vedeckému objektivizmu, kto-
ry tvrdi, Ze existuje jediny sposob, ako
spravne rozdelit skuto¢nost na predme-
ty, vlastnosti a vztahy, Lakoff stavia ve-
decky realizmus zaloZeny na experien-
cializme, ktory tieZ uznava existenciu
sveta per se; zaroven vsak pripusta, ze
moze existovat viac ako jeden vedecky
spravny sposob chapania skuto¢nosti.
Napriek tomu, Ze sa vedecka spolo¢nost
vzda jedinej spravnej ,perspektivy bo-
Zieho oka“, m6ze mat definované $tan-
dardy objektivity a spravnosti, podla
ktorych sa budu posudzovat tedrie zalo-
zené na roznych pojmovych systémoch.

Lakoffove zavery maji aj zavazné
praktické dosledky pre metodoldgiu
kognitivnej vedy, umelld inteligenciu
a lingvistiku. Myslenie nemozno redu-
kovat na manipulovanie s abstraktnymi
symbolmi, a teda metafora mysli ako al-

goritmu nie je presna. Kognitivna veda
nemoze abstrahovat od emdcii, neuro-
biologickych a kultrnych faktorov, ako
to v roku 1985 navrhoval Howard Gard-
ner. V umelej inteligencii nastal posun
od GOFAI (good old-fashioned artificial
intelligence) s prevazne propozi¢nymi
systémami k stelesnenym (embodied)
a v prostredi vnorenym (embedded)
subsymbolovym architektiram na baze
konekcionizmu a umelych neurénovych
sieti. Pri pocitacovych simuldciach ko-
munikuyjtcich spoloCenstiev a stavbe
inteligentnych robotov sa kladie doraz
na to, aby clenovia spolocenstva a ro-
boty sami nachdadzali kategdrie a vy-
znamy, ktoré st zmysluplné z hladiska
ich interakcii s prostredim a navzajom,
nie vlozené zvonka clovekom. V lin-
gvistike st Lakoffove zavery v opozicii
k vplyvnej tedrii generativnej gramatiky
Lakoffovho uditela Noama Chomského,
podla ktorej je syntax jazyka suborom
pravidiel pre manipuléciu so symbolmi
bez ohladu na ich vyznam a sémantika
je bud modelovo-teoretickd, alebo po-
zostava z prekladu do iného symbolo-
vého systému — mental¢iny. Kognitivne
zalozena gramatika nie je oddelitelna
od sémantiky a pragmatiky, ale sa s ni-

o Chomskom ¢i Langackerovi. Keby si
prekladatel otvoril monografiu sloven-
skych autorov Jazyk a kognicia, ktora
vysla minuly rok, bol by asi rovnako
sklamany. Z textu monografie vyplyva,
Ze Chomského generativna gramatika ¢i
Fodorova tedria nezavislého jazykového
modulu st u nds omnoho popularnej-
sie ako kognitivna sémantika (Lakoff je
spomenuty a citovany v jedinej kapitole
7o Strnastich).

Vo svete Lakoff ziskal mnoho pokra-
Covatelov a sam svoju tedriu dalej rozvi-
jal. Spolu s Jeromom Feldmanom zalo-
zili na Kalifornskej univerzite v Berkeley
skupinu NTL (Neural Theory of Langua-
ge), ktord sa zaoberd prepojenim neuro-
vednych poznatkov o fungovani mozgu
s jazykom a myslenim. Prehlad o vy-
sledkoch jej Sestnastrocného usilia moz-
no najst v cerstvo vydanej Feldmanovej
knihe From Molecule to Metaphor. Po-
znatky v knihe st podlozené niekolkymi
dizerta¢nymi pracami a buduji pohlad
na jazyk od biologickych neurondlnych
struktdr cez pocitacové konekcionistic-
ké modely implementujtice propozic-
né i obrazovo-schématické Struktiry
tvoriace sémantiku jazyka. Opisované
pocitacové modely boli aj prakticky re-

V lingvistike su Lakoffove zdvery v opogicii

k vplyvnej tedrii generativnej gramatiky
Lakoffovho uclitela Noama Chomského, podla
ktorej je syntax jazyka stiborom pravidiel pre
manipuldciu so symbolmi bez ohladu na ich

vygnam.

mi prelina. Ukotvenost jazyka v steles-
nenych Strukttrach sa vyuziva aj v neu-
rolingvistickom programovani (NLP) na
diagnostiku, terapiu i nacvik efektivne-
ho spravania a komunikacie.

V naSom jazykovom prostredi st
Zeny, ohefi a nebezpetné veci druhou
Lakoffovou knihou (v roku 2002 vysiel
vo vydavatelstve Host Cesky preklad
knihy Metaphors We Live By — Metafo-
ry, kterymi zijeme, ktort Lakoff napisal
v roku 1980 spolu s filozofom Markom
Johnsonom). Preklad knihy od Domini-
ka Lukesa je doplneny patdesiatstrano-
vym prekladatelovym doslovom, v kto-
rom okrem iného rozobera jej vplyv na
kognitivne vedy po dvadsiatich rokoch
u nas i vo svete. Vyjadruje sklamanie
nad tym, Ze v naSich krajindch ostala
pomerne nepovsimnutou — v slovenskej
ucebnici kognitivnych vied (Rybar a kol.:
Kognitivne vedy, Kalligram 2002), nie
je v kapitole nazvanej Jazyk a kognicia
ani zmienka nielen o Lakoffovi, ale ani

Filip Vanco, Braclek, 2006

alizované - zahrlaju napr. systém na
metaforicki analyzu novinovych ¢lan-
kov, ¢i simulacny model osvojovania si
gramatiky malymi detmi.

Rovnako ako Chomsky, Lakoff sa an-
gazuje aj politicky, pricom vyuziva svoju
tedriu kognitivnych modelov pri rozbo-
re politického diskurzu, napr. na objas-
nenie rozdielu v mysleni americkych
konzervativcov a liberdlov, ¢i na analy-
zu metafor tykajucich sa vojny proti te-
rorizmu. Sdm je povazovany za lavico-
vého liberala. Jeho definicia objektivity
odmieta patent na pravdu: byt objek-
tivny znamend byt si vedomy, Ze mam
konkrétny pojmovy systém, v ktorom
je zasadené to, comu verim. Dolezité je
poznat svoj pojmovy systém a vnimat,
ako ovplyviuje moje myslenie. A dolezi-
té je vediet, Ze existuju tieZ iné relevant-
né perspektivy, a byt schopny pozriet sa
na svet aj o¢ami tych druhych.

Martin Takac¢



